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BAKGRUND

Kungilvs kommun och Trafikverket har kommit 6verens om att drendena for framtagande av vagplan
respektive detaljplan for vig 168 genom Tjuvkil, ska drivas parallellt och med samordnat férfarande
enlighet med 5 kap plan- och bygglagen (SFS 2010:900). Syftet med samordningen ar att undvika
dubbelarbete och dubbla prévningar. Vigplaneprocessen, som leds av Trafikverket, 4r huvudprocess.

Vid samordnat forfarande dr det tillrickligt att redovisa synpunkterna fran samradet 1 granskningsutlatandet
tillsammans med de synpunkter som har kommit fram under granskningen. Dirfér gjordes ingen
samradsredogorelse i aktuellt drende. I stillet omhindertas yttranden fran bade samrad och granskning i
foreliggande granskningsutlatande.

Detaljplanens samradshandling, daterad 2020-02-04, var utstilld f6r samrad enligt plan- och bygglagen (PBL
2010:900) 5:11, under tiden 2020-03-02 till 2020-04-10 pa Kundcenter i Stadshuset i Kungilv.

Detaljplanens granskningshandling, daterad 2020-07-02, var utstilld for granskning enligt plan- och
bygglagen (PBL 5:18), mellan den 2 juli 2020 och den 13 augusti 2020 i Stadshuset 1 Kungilv.

Inlimnande av yttrande pa de bada planernas (vigplan och detaljplan) samrads- respektive gransknings-
handlingar samordnades sa att Trafikverket var mottagare av samtliga yttranden. De som yttrat sig har inte
behovt specificera om respektive synpunkt gillt vigplan eller detaljplan. Vilka synpunkter som gillt vigplan
och vilka som gillt detaljplan har avgjorts av Trafikverket och kommunen i samférstand. Undantag frin
ovanstaende var Linsstyrelsen och Lantmiteriet som instruerades att skicka yttranden gillande detaljplanen
direkt till kommunen.

Linsstyrelsens och Lantmiteriets yttranden dr, som framgitt ovan, direkt riktade till kommunen och
detaljplanen. Dessa yttranden redovisas nedan.

Yttranden som endast tar upp vigplanefragor, dvs inte tar upp detaljplanerelaterade fragor, redovisas inte i
detta granskningsutlatande. Undantaget dr de yttranden som adresserats till (skickats till) bade Trafikverket
och Kungilvs kommun (trots att instruktioner for limnande av synpunkter sade att synpunkter skulle
adresseras till enbart Trafikverket).

Link till viagplanens samradsredogorelse, ”Samradsredogorelse, Vig 168 Kungilv — Marstrand, delen
Tjuvkil” (2020-07-02) pa Trafikverkets websida:
https://www.trafikverket.se/contentassets/21ac8e461£14486097b34d7a99ca66d5/granskningshandling-
20200702/samradsredogorelse-tjuvkil.pdf

Vigplanens granskningsutlitande kommer ocksa att vara upplagd pa Trafikverkets websida.


https://www.trafikverket.se/contentassets/21ac8e461f14486097b34d7a99ca66d5/granskningshandling-20200702/samradsredogorelse-tjuvkil.pdf
https://www.trafikverket.se/contentassets/21ac8e461f14486097b34d7a99ca66d5/granskningshandling-20200702/samradsredogorelse-tjuvkil.pdf
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SAMMANFATTNING

Under samradet inkom ett hundratal yttranden och under granskningen inkom drygt tjugo yttranden.
Yttranden fran linsstyrelsen och Lantmiteriet adresserades till kommunen. I 6vrigt adresserades yttrandena,
1 enlighet med instruktionerna, till Trafikverket. Trafikverket och kommunen har direfter samordnat
omhindertagandet av synpunkterna.

Synpunkter fran linsstyrelse och Lantmateriet har beaktats. Vad giller Gvriga yttranden gillde sa gott som
samtliga synpunkter fragor som hor till vigplanen och inte till detaljplanen. Inga kvarstiende synpunkter
térekommer.

STATLIGA MYNDIGHETER

Lansstyrelsen
Yttrande 6ver samradshandling

Om drendet

I planbeskrivningen formuleras syftet med detaljplanen som foljande; ”Syfte med planen ér att 6ka
trafiksdkerheten for gang- och cykeltrafikanterna, skapa god framkomlighet f6r kollektivtrafiken och 6ka
tillgdngligheten till busshallplatserna samt begransa storningar f6r nirboende frin trafiken”.

Planprocessen sker enligt samordnat forfarande som beskrivs i planbeskrivningen som féljande; “Kungilvs
kommun och Trafikverket har kommit 6verens om att drendena for framtagande av vigplan respektive
detaljplan f6r vig 168 genom Tjuvkil, ska drivas parallellt och med samordnat férfarande enlighet med 5 kap
plan- och bygglagen (SFS 2010:900). Syftet med samordningen ir att undvika dubbelarbete och dubbla
provningar. Vigplaneprocessen, som leds av Trafikverket, ir huvudprocess.

Vigplanens vigomradesgrins och detaljplanens plangrins ir identiska. Enda undantaget ir kring
Hamnvigen (vig 612). Hir har grinsen justerats sa att den foljer fastighetsgranserna’.

Linsstyrelsens samlade bedémning
Linsstyrelsen limnar féljande bedomning enligt 5 kap 14 § plan- och bygg-lagen (PBL 2010:900).

Linsstyrelsen rekommenderar att kommunen omformulerar planforslagets syfte och darefter gora
nédvindiga dndringar av bade plankartan och planbeskrivningen. Det nuvarande uppligget av planforslaget
har brister som utan storre problem kan atgirdas. Kommunen bor ocksa beakta fraigor om geoteknik,
strandskydd och biotopskydd. Lis mer under rubriken ”Rad enligt PBL och MB”.

Synpunkter pa sidant som kan aktualisera prévning
Linsstyrelsen bedémer med hinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap 10 § PBL och nu kinda foérhallanden

att ett antagande av en detaljplan enligt forslaget inte kommer att prévas.

Motiv f6r bedémningen
Provningsgrunder redovisar Linsstyrelsens synpunkter vilka ska uppfyllas for att det antagna planforslaget

inte ska riskera 6verprévning. Rad och synpunkter handlar om anvisningar for att planforslaget ska uppfylla
lagstiftningens krav.

Provningsgrunder enligt PBL 11 kap. 10§
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Enligt 11 kap. 10 § ska Lansstyrelsen 6verpréva kommunens antagendebeslut av en plan eller
omradesbestimmelser om dessa kan antas strida mot nagon av de fem provningsgrunderna.

Liansstyrelsen befarar inte att:

* Riksintresse kommer att skadas patagligt

¢ Mellankommunal samordning blir olimplig.

* Miljokvalitetsnormer (MKN) inte f6ljs

* Strandskydd upphivs i strid med gillande bestimmelser

* Bebyggelse blir olimplig for manniskors hilsa och sikerhet eller
till risken f6r olyckor, 6versvimning eller erosion

Réd enligt PBL och MB
Enligt 5 kap 14 § PBL ar en av Lansstyrelsens uppgifter under samradet att sarskilt ge rad om tillimpningen
av 2 kapitlet PBL och bestimmelserna i lagen i 6vrigt om det beh6vs frin allmin synpunkt.

Planforslagets syfte

Linsstyrelsen anser att planforslaget inte motsvarar de krav som ska stillas 1 enlighet med hur planforslagets
syfte har formulerats. Planforslagets syfte har formulerats som féljande: ”Syfte med planen ir att 6ka
trafiksdkerheten for gang- och cykeltrafikanterna, skapa god framkomlighet f6r kollektivtrafiken och 6ka
tillgdngligheten till busshallplatserna samt begransa storningar for nirboende frin trafiken”.

Plankartan reglerar daremot i princip bara markanvindning och huvudmanskap. Det finns inga
planbestimmelser som reglerar hur trafiksidkerhet f6r gang- och cykeltrafikanterna” ska uppnas. Detsamma
giller reglering av begrisning av ”’storningar for nirboende” eller reglering om hur genomférande av
planforslaget ska ta hinsyn till natur och vattenmiljoer.

Ovannimnda aspekterna hanteras egentligen i den aktuella vigplanen (Vig 168 Kungilv — Marstrand, delen
Tjuvkil, Arendenummer: TRV 2014/89181) som ir under framtagande. Det egentliga syftet med detalj-
planeférslaget borde vara att hantera gillande detaljplaner som berdrs av vigplanen sa att inga konflikter i
form av reglering av markanvindning och dylik uppstar.

Planomridets avgransning
Linsstyrelsen rekommenderar kommunen att justera planomradets avgrinsning sa att den sammanfaller
med de delar av gillande detaljplaner som kommer att beréras av Trafikverkets vagplan.

Planférslagets geografiska avgrinsning ar nistan identiskt med vdgplanens geografiska avgrinsning. I 4 kap.
33 § PBL anges att en detaljplan inte far omfatta ett storre omrade dn vad som behdvs med hinsyn till
planens syfte och genomférandetid.

Upplysning om dndrade bestammelser

Bestimmelserna om samordnat planforfarande dndrades den 1 april 2020 genom Lag (2020:76) om dndring
i plan- och bygglagen (2010:900). Kommunen behéver klargéra om den nya eller édldre lydelsen av
bestimmelserna ska tillimpas, utifrain vad som framgar av 6vergingsbestimmelserna.

Biotopskydd

Omriden som omfattas av det generella biotopskyddet berérs av planomradet. Atgirder som genomfors
med stod av vigplan omfattas inte av férbudet mot att skada naturmiljon inom biotopskyddsomraden.
Detaljplanen behéver dnda behandla planens forenlighet med biotopskyddsbestimmelserna for att uppfylla
kraven i 2 kap 5 § miljébalken (se MOD mal P 2285-17) oaktat att frigan om biotopskyddet hanteras i
sarskild ordning. Trafikverkets vigplan kommer att innebira att ett antal biotopskyddade objekt lings
strickan kan paverkas. Da Trafikverket genomfor skydds- och kompensationsatgirder inom ramen for
vigplanen ar det viktigt att kommunens detaljplan med syfte och planbestimmelser inte motverkar dessa
atgirder.
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Strandskydd

Planens vistra delar ber6r strandskyddat omrade. Det saknas helt uppgifter om hur strandskyddet hanteras i
planforslaget. Kommunen behéver redovisa hantering av strandskyddet i planbeskrivningen. Strandskyddets
utbredning bor ocksa framga av plankartan.

Om gillande detalj- eller byggnadsplaner upphivs 1 och med den nya detaljplanen kan strandskydd intrida
eller dterintrida enligt 10 a § lag om inférande av miljébalken.

Geoteknik

Sveriges geotekniska institut (SGI) har limnat ett yttrande daterat 2020-04-03 som bifogas i sin helhet. SGI
anser att kommunen behover ta fram en geoteknisk PM som underlag f6r bedomning av slintstabiliteten
for jordslinter. Det behovs ocksd en MUR/Geoteknik som redovisar de geotekniska undersokningarna
vilket beh6vs f6r bedomning av stabilitetsforhallandena.

For bedomning av risken f6r berg- och blocknedfall anser SGI att en bergteknisk utredning ska utféras och
redovisas.

Linsstyrelsen delar SGI:s synpunkter. Dessa utredningar beh6évs dock inte om kommunen viljer att dndra
planforslagets syfte (se under rubriken Plan-forslaget syfte). Anledningen ér att fragor om geoteknik
kommer att hanteras inom ramen av planering f6r den aktuella vigplanen.

Trafikverkets synpunkter
Trafikverket har limnat ett yttrande daterat 2020-03-20 som bifogas i sin helhet. Trafikverket har inga
invindningar mot planforslaget.

Synpunkter enligt annan lagstiftning
Linsstyrelsen har vid tidigare samrad om BMP (343-7777-2018) bedomt att det inte finns behov av

ytterligare arkeologisk utredning infér planerad vigplan £6r vig 168 Kungilv-Marstrand, delen Tjuvkil. I det
fall att kinda fornlimningar ber6rs av arbets- och nyttjanderittsomrade behovs tillstindsprovning enligt
KML.

Unders6kningssamrad
Kommunen bedomer att férslaget inte innebér betydande paverkan pa miljon. Linsstyrelsen delar

kommunens bedomning, saledes behover inte en miljokonsekvensbeskrivning tas fram.

Arkitekt Saeid Erfan har varit bade beslutande och féredragande i detta drende. I den slutliga
handldggningen har Jonas Ledelius, Pernilla Morner och Karin af Geijerstam fran Samhaillsavdelningen,
Sven Arvidsson fran Naturavdelningen, Annika Lundahl fran Miljéskyddsavdelningen, Aster Asgedom frian
Vattenavdelningen, samt Stefan Gustafsson frin Landsbygdsavdelningen medverkat.
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Kommentar
Detaljplanens syfte, som redovisas pa bade plankarta och i planbeskrivning, har andrats i enlighet
med l&nsstyrelsens synpunkt. Syftet lyder nu:

Syftet med planen dr att ersditta delar av befintliga detaljplaner sa att limplig markanvindning mijliggors for den
vdgplan som hanteras parallellt i ett samordnat forfarande.

For att mijliggora syftet och samtidigt skapa forutsattningar for limpliga fastighetsgranser kravs smdskaliga
anpassningar, d.v.s. detaljplanens grinser gors rakare och ges firre brytpunkter jamfort med vigplanens grans. Detta
Sker pa ett sadant sdtt att vagplanen i sin belhet ryms inom detaljplanen.

Redovisning av strandskyddets utbredning har inforts pa plankartan. Bestammelsen “al,
Strandskyddet dr upphédvt” har inforts.

Yttrande 6ver granskningshandling, daterat 2020-08-06

Linsstyrelsens samlade bedémning

Linsstyrelsen bedémer med hinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap 10 § PBL och nu kinda foérhallanden
att planen inte kan accepteras och kan dérfér komma att provas av Lansstyrelsen om den antas.

Motiv f6r bedémningen
Linsstyrelsen befarar att strandskydd upphivs i strid med géllande bestimmelser. Kommunen behéver

dérfor ta bort bestimmelsen al i plankartan. Kommunen kan ocksa med férdel minska planomradet sa att
inget strandskyddat omradet ska ingé i planomradet.

Under samradsskedet papekade Linsstyrelsen att planen berorde strandskyddat omride i den vistra delen av
planomradet, och att detaljplanen saknade beskrivning av hur planen avsag att hantera strandskyddet.

I nu aktuella handlingar har strandskyddet hanterats pa sa sitt att kommunen avser att upphava strand-
skyddet inom hela planomradet med hinvisning till att omradet beh&ver tas 1 ansprak for att tillgodose ett
angeldget allmint intresse som inte kan tillgodoses utanfér omradet.

Linsstyrelsens bedomning ar att det enligt praxis 1 allméinhet saknas skal att upphdva strandskydd for mark
som fortsatt ska vara allemansrittsligt tillgdnglig, t.ex. vig eller gata (se t.ex. dom 2018-10-03 fran mark- och
miljéoverdomstolen i mal P 10448-17). Ett kvarliggande strandskydd hindrar heller inte att vigplanen
genomfors da férbuden inom strandskyddat omradet inte géller f6r byggande av allmin vig enligt en
faststalld vagplan enligt viglagen (7 kap 16 § punkt 3 miljobalken).

Efter samradsskedet har kommunen dndrat planforslagets syfte 1 enlighet med var rekommendation i
samradsyttrandet. Nu dr syftet att, ... ersitta delar av befintliga detaljplaner sa att limplig markanvindning
mojliggors for den vigplan som hanteras parallellt 1 ett samordnat forfarande”. Inom strandskyddat omradet
i planférslaget finns det idag inga befintliga detaljplaner. Detta framgar av figur 4 pa sidan 10 i planbeskriv-
ningen. Darfér behover strandskyddat omrade egentligen inte vara med i planférslaget. Enligt 4 kap, 32§
PBL fir en detaljplan inte omfatta ett storre omride dn vad som beh6vs med hinsyn till planens syfte och
genomforandetid.

Synpunkter enligt annan lagstiftning
I samradsyttrandet (dnr: 402-9411-2020) papekade vi att det behovs tillstindsprévning enligt kulturmiljo-

lagen 1 det fall att kiinda fornlimningar berors av arbets- och nyttjanderittsomradet. Av planbeskrivningen
framgar att planomradet delvis berdr en fornlimning i form av en ildre firdvig, 1.1959:3749. Firdvigen har
anor fran 1600-talet och utgjorde en del av den gamla landsvigen mellan Kungilv och Marstrand. Dess
vistligaste del ligger inom planomréadet. Det bor framga av planhandlingarna att denna fornlamning med
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omgivande fornlimningsomrade omfattas av skydd enligt kulturmiljolagens bestimmelser och att
tillstandsprovning krivs vid arbetsforetag som beror fornlimningen.

Detta beslut har fattats av t.f. funktionschef Siri Himmelman efter féredragning av arkitekt Saeid Erfan. I
den slutliga handliggningen har dven Sven Arvidsson fran Naturavdelning, Pernilla Morner frin
Kulturmiljéenheten samt Annika Lundahl fran Miljoskyddsavdelningen medverkat.

Kommentar
Plankartans bestdammelse ~al, Strandskyddet &r upphavt” &r borttagen.

Det framgar nu i planbeskrivningen att fornlamningen L1959:3749 med omgivande fornlam-
ningsomrade omfattas av skydd enligt kulturmiljolagens bestammelser och att det kravs
tillstandsprévning vid arbetsforetag som berdr fornlamningen.

Trafikverket

Yttrande 6ver samradshandling. Inkom 2020-03-20

Trafikverket har fatt ovan rubricerade arende for samrad. Syftet med planen ar att 6ka trafiksakerheten
for gang- och cykeltrafikanterna, skapa god framkomlighet for kollektivtrafiken och oka tillgangligheten
till busshallplatserna samt begransa storningar for narboende fran trafiken. Planomradet utgors av
foreslaget vagomrade for vag 168, en 3,4 km lang stracka. Bredden pa planomradet ar i huvudsak 15-20
meter brett.

Synpunkter och upplysningar

Detaljplanen har tagits fram under dialog med Trafikverket och pagaende projektet for vag 168.
Végplanens vagomradesgrans och detaljplanens plangrans ar identiska. Enda undantaget ar kring
Hamnvéagen (vdg 612). Trafikverket har ddrmed inga synpunkter.

Kommentar
Noteras.

REGIONALA ORGAN

Lantmateriet

Yttrande 6ver samradshandling
Vid genomgang av planférslagets handlingar (daterade 2020-02-04) har foljande noterats:

For plangenomférandet viktiga fragor dir planen maste férbéttras

Grundkartan
Det saknas aktualitetsdatum pa grundkartan.

Fastigheter som kan bli planstridiga

Lantmiteriet har inte haft mojlighet att berdkna arealerna for de omraden som genom fastighetsreglering
avses franga Tjuvkil 2:31 och 3:56. Vid genomlisning av planhandlingarna sa uppskattas arealen efter en
framtida fastighetsreglering hamna néra minsta fastighetsstorlek 1 for fastigheterna gillande detaljplan. Om
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kommunen inte redan kontrollerat detta vore det bra om det gors fOr att sikerstilla att fastigheterna inte blir
planstridiga.

Delar av planen som bér forbittras

Ersdttning inlisen allménplats

I planbeskrivningen anges att Lantmiteriet vid en framtida fastighetsreglering, av den allminna platsen till
en kommunaldgd fastighet, skall bestimma den ersdttning som skall betalas f6r bland annat
tomtanliaggningar. Det framgir dven av planbeskrivningen att vigritten kommer att behova utokas. Om
vigritten utokas innan en eventuell fastighetsreglering sa ersitts vanligen forlusten av tomtanldggningar
samband med detta. Det vore bra om det fértydligades i vilken ordning detta ar tinkt att ske sa att det
framgar vid vilket tillfdlle anldggningarna avses ersittas. Om fastighetsreglering av den allmidnna platsen ska
ske efter det att vagratten utokats paverkar det hela den ersittning som skall betalas f6r inlésen av marken.

Omprovning av gemensambetsanlaggningar
Av planbeskrivningen framgir att kommunen ska bekosta omprévning av de gemensamhetsanliggningar
som berors. Planbeskrivningen kan fortydligas med vem som ska anséka om omprévning.

Kommentar
Ingen av de av Lantmateriet angivna fastigheterna som ska regleras blir mindre an minsta tillatna
fastighetsstorlek enligt géllande detaljplan.

Planbeskrivningen har fortydligats i évriga punkter.

Yttrande 6ver granskningshandling, daterat 2020-08-13
Vid genomgang av planférslagets handlingar (daterade 2020-07-02) har foljande noterats:

For plangenomférandet viktiga fragor dir planen mdste f6rbéttras
Fastighetskonsekvensbeskrivning saknas

Det ar viktigt att alla som ber6rs av en detaljplan kan forsta planens konsekvenser f6r den egna
fastigheten/ga:n. ”Av planbeskrivningen ska de konsekvenser som ett genomforande av detaljplanen
medf6r for bland annat sakigare, andra berérda och miljon framga. Med detta menas att det for 1 princip
varje enskild fastighet bor redovisas vad detaljplanen innebar med avseende pa bland annat
huvudmannaskap, allmanhetens tilltride, kommande fastighetsbildning, utférande och deltagande i
gemensamhetsanliggningar. (prop. 2009/10:170 s. 435)”

I det aktuella planférslaget finns beskrivningar i texten om de flesta atgirder, men plangenomférandet och
dess konsekvenser, i detta fall inlésen av den allminna platsmarken, behover redovisas sa att det blir tydligt
for varje fastighetsigare som berors av planen och kommer att fa delar av sin fastighet inlost.

Beskrivningen av vilka omraden som ber6rs kan med fordel illustreras med en fastighetskonsekvenskarta
dir forindringar i fastighetsindelning och omfattning av ev. gemensamhetsanligeningar, med plankartan
som bakgrund. Till beskrivningen bor det ocksa finnas en ett utkast till redogorelse av juridiska och
ekonomiska konsekvenser, dven pa fastighetsniva. Ett sitt att askadliggora detta pa ir att uppratta en
fastighetskonsekvensbeskrivning i planbeskrivningen.

Delar av planen som bér férbittras

Ev. planstridighet pa Tjuvkil 2:31

Lantmiteriet lyfte i samradsskedet frigan om bl.a. Tjuvkil 2:31 som enligt gillande byggnadsplan har en
bestimmelse om minsta fastighetsstorlek med f6ljande formulering ”...far tomtplats icke givas mindre areal
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an 1000 kvadratmeter. I undantagsfall ma dock byggnadsnimnden medgiva, att tomtplats gives mindre
areal, dock ej under 800 kvadratmeter.” Eftersom det inte upprittats naigon samradsredogérelse, sa ar det
svart att se om kommunen gjort nagot at denna synpunkt. Det ér i vilket fall svart f6r Lantmaiteriet att pa
plankartorna i pdf-format bedéma hur stor areal som den kvarvarande delen fastigheten Tjuvkil 2:31
kommer att fa. Det ar viktigt att kommunen kontrollerar fastighetens framtida storlek och att fragan
hanteras s att fastigheten inte blir planstridig, eftersom detta kan leda till problem vid fastighetsbildningen.

Grundkarta
Aven i granskningsskedet saknas angivelse om aktualitetsdatum for fastighetsredovisningen resp. for 6vriga

detaljer i grundkartan.

Kommentar
Ingen av de av Lantmateriet angivna fastigheterna som ska regleras blir mindre an minsta tillatna

fastighetsstorlek enligt géallande detaljplan.

Planbeskrivningen har kompletterats med fortydliganden kring fastighetskonsekvenserna med
bl.a. en tydlig hanvisning till vagplanen dar det finns mer detaljerade illustrationer som redovisar
projektets konsekvenser.

Nagon djupgaende fastighetskonsekvenskarta/beskrivning pa fastighetsniva har inte bedomts
nodvandig i aktuell detaljplan da endast ett fatal synpunkter fran fastighetségare har inkommit
som under planprocessens gang har bemotts genom telefonsamtal och mejl vilket berorda
fastighetségare har varit nojda med.

Aktualitetsdatum anges pa grundkartan.

Polisen

Yttrande 6ver granskningshandling

Lokalpolisomride Kungilv/Ale anser att en ombygenad av vigen for att forbittra trafiksidkerheten speciellt
tor oskyddade trafikanter samt forbittra framkomligheten £6r busstrafiken dr bra och vi stiller oss positiva

till detta.

Kommentar
Noteras.

FASTIGHETSAGARE

Tjuvkil 4:15, Tjuvkil 4:48 och Tjuvkil 4:49

Yttrande 6ver granskningshandling

Pa Kungélvs kommuns granskningshandling, plankarta, finns inte min utfart inritad. Jamfor med
Trafikverkets karta dar den finns inritad.
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N mN Lotten A Tjuvkil 4:48
Lotten B Tjuvkil 449

X=49200

A /
Utsnitt ur yttrandets Bilaga 1, tomtkarta, dar utfarten finns redovisad.

Kommentar
Grundkartan har kompletterats med utfarten. Redovisas med &goslagsgrans.

Tjuvkil 2:104
Yttrande 6ver granskningshandling

Kommentar

Tva yttranden 6ver samradshandlingen inkom. Ett daterat 2020-03-24 och daterat 2020-04-10.
Bada yttrandena ar adresserade till Trafikverket och Kungélvs kommun. Trafikverket redovisar
och bemaoter yttrandena i vagplanens samradsredogorelse. Inga fragestéllningar i yttrandena
géllde detaljplanen.

Yttrande 6ver granskningshandling
I yttrandet finns ett avsnitt rubricerat "Detaljplan”. Det avsnittet dr inlagt nedan:

Plan och bygglagen séger:

2 kap. Allmanna och enskilda intressen

1 § Vid prévningen av fragor enligt denna lag ska hansyn tas till bade allmanna och enskilda intressen.
5 § Vid planl&ggning och i &renden om bygglov eller forhandsbesked enligt denna lag ska bebyggelse
och byggnadsverk lokaliseras till mark som &r lampad fér andamalet med hansyn till 1. manniskors
hélsa och sakerhet,

6 a 8 Vid planlaggning och i arenden om bygglov enligt denna lag ska bostadsbyggnader

1. lokaliseras till mark som &r lampad for andamalet med héansyn till mojligheterna att forebygga
olagenhet for manniskors halsa i fraga om omgivningsbuller, och

2. utformas och placeras pa den avsedda marken pa ett satt som ar lampligt med hansyn till
mojligheterna att forebygga olagenhet for manniskors halsa i fraga om omgivningsbuller.

Med oldgenhet for ménniskors hélsa avses en stérning som enligt medicinsk eller hygienisk bedémning
kan paverka halsan menligt och som inte ar ringa eller helt tillfallig.

4 kap. Reglering med detaljplan och omradesbestammelser

32 § En detaljplan far inte omfatta ett stérre omrade an vad som behovs med hansyn till planens syfte
och genomforandetid.

Jag anser att planforslaget strider mot ovanstaende paragrafer i PBL och inte tar hansyn till enskilda
intresse, att vagomradet inte dr placerat sa att det tar hansyn till manniskors hélsa och att det inte har
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presenterats tillrackliga skyddsatgarder mot buller fran vagtrafiken, planen tar for stort omrade i
ansprak, det finns redan ett 20 m brett vagomrade definierat i befintliga planer. Naturomraden/park
definierade i befintliga planer maste lamnas ordrda! Detaljerade bullerskyddsatgarder for samtliga buller
storda fastigheter inom planomradet maste presenteras och inkluderas i planen. Malsattningen maste
vara att klart understiga gallande riktvéarden, for att skapa en sakerhetsmarginal.

I beskrivningen for befintlig detaljplan Hermansby 44 s7 star: ”Reservaten for huvudvégarna ha séledes
givits en bredd av 20 m, varvid forutsatts en kdrbana av 7-8 meter samt separat cykel och gangbanor.”

Referens:
https://kartdokument.kungalv.se/Kartor-GIS/Detaljplaner/Hermansby/44/Beskrivning.PDF
https://kartdokument.kungalv.se/Kartor-G1S/Detaljplaner/Hermansby/44/44-karta.pdf

Av géllande plankarta framgar ocksa att man har skapat en ansenlig yta definierad som
naturomrade/park mellan vagomrade och tomter. Avsikten med detta naturomrade har troligen varit att
skapa en buffert mellan vag och tomter for att skydda de boende fran stérningar fran vagen, denna yta
definierad som naturomrade/park maste bevaras. Av beskrivningen i befintlig plan framgar att det redan
finns reserverat vagomrade for de planerade atgarderna. De nu planerade projektet maste halla sig inom
detta omrade.

Nedan urklipp fran nu géllande plankarta.
Urklippet (kartbilden) fran gallande detaljplan ar utelamnat i foreliggande granskningsutlatande
Ett samordnat forfarande ar inte tillampligt och strider mot PBL. Da det nya planforslaget strider mot

befintliga planer och det strider mot dversiktsplanen da projektet avser att ersatta forbifart Tjuvkil med
en genomfartsled med kraftigt expanderande trafikmangd.

Kommentar

De fragestallningar som tas upp i yttrandet omhéandertas i Trafikverkets vagplan och
granskningsutlatande. Detaljplanens syfte ar att tillse att lamplig markanvandning mojliggors for
den vagplan som hanteras parallellt i ett samordnat forfarande.

Hansyn har tagits till bade allmanna och enskilda intressen.

Végen och gang- och cykelvéagen lokaliseras till mark som ar lampad for &ndamalet med hansyn
till manniskors hélsa och sakerhet.

Tjuvkil 1:17
Yttranden 6ver samradshandling resp 6ver granskningshandling

Kommentar

Yttrande 6ver granskningshandling ar adresserad till Trafikverket och Kungélvs kommun. |
yttrandet bifogades dven samradsyttrandet. Trafikverket redovisar och bemoter yttrandena i
vagplanens samradsredogdrelse och granskningsutlatande. Inga fragestallningar i yttrandena
géllde detaljplanen.
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KVARSTAENDE SYNPUNKTER
Inga kvarstaende synpunkter férekommer.

FORANDRING AV PLANFORSLAGET

Inkomna synpunkter under granskningen har féranlett foljande forandringar av planforslaget:

e Detaljplanens syfte 1 granskningshandlingen dndrades jimfért med samriadshandlingen. Se ovan i kommentar
till linsstyrelsens yttrande. I antagandehandlingen har syftet inte dndrats jimfoért med granskningshandlingen.

e En bestimmelse i plankartan, ”al, Strandskyddet dr upphivt”, inférdes i samradshandlingen men togs bort i
granskningshandlingen.

I 6vrigt har endast marginella och redaktionella andringar gjorts av plankarta och planbeskrivning.

FORSLAG TILL BESLUT

Med detta foreslas att kommunstyrelsen godkanner planforslaget samt foreslar kommunfullmaktige att anta
det rubricerade planférslaget.

SAMHALLE OCH UTVECKLING 2021-01-28

Henrik Johansson Erik Liedner
Enhetschef Plan Planhandlidggare



